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Teoria ewolucji a Kontrrewolucja

Teoria ewolucji okazata si¢ biedna. Z wielu stron padaja twarde, naukowe
dowody na jej nieprawdziwo$¢. Mimo to, nadal jest ona szeroko propagowana i z
uporem podtrzymywana. Mozna odnie$¢ wrazenie, ze rozpaczliwie poszukuje si¢
uzasadnien do z gory zalozonej tezy. Co wigcej, glosy podwazajace teori¢ ewolucji sa
wySmiewane w mediach i traktowane jako wystepowanie ,,ciemnoty” przeciw nauce.
Poddawanie w watpliwos$¢ tej teorii czgsto wywotuje usmiech politowania i nie jest
nawet powaznie rozwazane wobec rzekomo ,,oczywistych, naukowych dowodow” na
zachodzaca ewolucjg.

Dlaczego Rewolucji miatoby tak zaleze¢ na podtrzymywaniu i1 wzmacnianiu
powszechnego przekonania o shuszno$¢ teorii ewolucji? Poniewaz za pomoca tej
teorii mozna w wiadomy sposéb probowac¢ odpowiedzie¢ na wiele — nekajacych ludzi
od wiekéw — pytan. Filozofowie — 1 nie tylko oni — pytali siebie 1 innych: Skad
pochodze¢? Kim jestem? Dokad zmierzam? Zastanawiano si¢ zawsze, jak powstat
$wiat, skad wzial sie czlowiek. Swiat zadziwiat ludzi, zachwycat, fascynowal.
Zadziwial jako co$ tajemniczego, ale jego poznawanie i zdumiewajace odkrycia
naukowe potrafity fascynowac jeszcze bardziej. Zastanawianie si¢ nad $wiatem i nad
zyciem prowadzito do rozwazan nad sensem zycia, nad moralno$cia, nad Bogiem.
Teoria ewolucji podpowiada ,,wygodne” rozwiazanie: $wiat powstat z przypadku.
Czlowiek pochodzi od malpy, matpa od innego zwierzgcia, a ostatecznie wszystko
bezwolnie ewoluowato w wyniku przypadkowych reakcji. Nareszcie niepotrzebny
staje si¢ Stworca. O wszystkim zadecydowat przypadek, nie ma wyzszej Przyczyny,
a wigc nie ma tez okreslonego ,,z gory” Celu. Teoria ewolucji wydaje si¢ by¢
najprostszym i najskuteczniejszym srodkiem na szerzenie ateizmu.

W czasach o$wiecenia bardzo popularny byl deizm. Moégt on stuzy¢ jako wygodna
,ucieczka” od wielu ktopotliwych pytan, ale zawsze pozostawaty watpliwos$ci: skoro
jednak Bog istnieje, to skad pewno$¢, ze nie ingeruje, ze nie stawia jakich$
wymagan? Skoro Bog istnieje, to czy istnieje zycie po $mierci? Itd. Teoria ewolucji
jest skuteczniejsza — nie jest potrzebny zaden Stworca. Caty ten niezwykty Swiat 1
wszelkie istoty powstaly w wyniku ,,bezmysSlnych” proceséw biologicznych. Czy
teoria ewolucji moze nie sta¢ w sprzecznosci z religia katolicka? Nawet jesli jest to
mozliwe (to odrgbny temat), nie zmienia to faktu, ze dla przecigtnego cztowieka
sprzeczno$¢ wydaje si¢ oczywista. Skoro cztowiek pochodzi od matpy, nieprawda
jest stworzenie cztowieka. A to pierwsze jest ,,naukowo udowodnione”. Hasta walki z
Kosciotem, szkodliwe prady myslowe, lansowane przez Rewolucje, moga by¢
potencjalnie tatwiej odpierane, poniewaz sa czesto traktowane przez ludzi jako
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zwykle ,poglady”, z ktorymi mozna si¢ zgadza¢ lub nie. A jak dyskutowaé z
,,twarda, naukowa wiedzg”?

Jakie bytyby skutki powszechnej wiedzy o fatlszywosci teorii ewolucji 1 braku wiary
w to, ze wyzej rozwinigte istoty powstaly od nizej rozwinig¢tych? Zaczgto by na
masowa skal¢ zadawac sobie pytanie: skoro nie ewolucja, to skad si¢ wzigliSmy? Z
jeszcze wigksza sita moglyby powrdci¢ wymieniane wczesniej ,,egzystencjalne”
pytania. Zintensyfikowatoby si¢ myslenie o sensie istnienia 1 o rzeczach
ostatecznych, by¢ moze tez kwestionowanie budowanego obecnie (nie)porzadku.
Dlatego wiasnie krytyka teorii ewolucji jest tak silnie blokowana.

To wilasnie Rewolucja lubi powotywaé si¢ przy wielu okazjach na rzekomo
obiektywne ,opinie specjalistow” czy ,,wiarygodne wyniki badan naukowych”
(szczegdlnie w dziedzinie nauk przyrodniczych) i przeciwstawia¢ je rzekomym
»,Zabobonom” 1 ,zacofaniu” katolikow, konserwatystow. Dlatego propagowanie
naukowych dowodéw na fatszywos¢ teorii ewolucji to podwojny cios dla Rewolucji.
Jak mamy zosta¢ oskarzeni o ,,zacofanie”, skoro powolujemy si¢ na fizyke, biologig,
chemi¢, matematyke? Wydaje sig, ze ten potencjal nie jest nalezycie
wykorzystywany. Tymczasem osiagni¢cia naukowcow w obaleniu teorii ewolucji
moga stworzy¢ znaczny wytom w budowanym przez Rewolucje gmachu. I to wytom
niemal u samych podstaw, bo ta teoria nie jest biezaca, drugorzedna kwestia, ktora
akurat podjeta ostatnio lewica. Ewolucja zdaje si¢ naleze¢ do rdzenia propagowanej
obecnie wizji §wiata, nawet jesli nikt tego explicite nie przyznaje.

Czy oznacza to, ze powinnismy porzuci¢ tematy filozoficzne, teologiczne, etyczne,
polityczne czy spoteczne na rzecz fizyki czy biologii? Oczywiscie nie. Zajecie si¢
tematem teorii ewolucji nie powinno zastapi¢, tylko dolaczy¢ do pozostatych
podejmowanych tematow. Wykazywanie falszywosci tej teorii to nie tylko zwykla
walka o naukowa prawdg, ale tez srodek do walki z Rewolucja — a roztropno$¢ kaze
nam korzysta¢ z wszelkich godziwych 1 pomocnych srodkow do walki ze ztem.

Krzysztof Binkiewicz

Tumult warszawski A.D 2010

Wypadek z kwietnia 2010 roku byl niewatpliwie jednym z najbardziej
zaskakujacych w XX wiecznej historii Polski. Nigdy w jednym zdarzeniu nie zgingto
tylu waznych dla instytucji panstwowych 0s6b. Spowodowato to poruszenie w catym
kraju — liczne byly spontaniczne zgromadzenia manifestujace poparcie dla zmartego
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prezydenta lub miejsca modlitwy. Najbardziej znanym z nich byl krzyz umieszczony
przez harcerzy na Krakowskim Przedmiesciu. Na seri¢ zdarzen, ktore wydarzyly si¢
pod Patacem Namiestnikowskim od tamtej chwili warto spojrze¢ nieco pod innym
katem i poczu¢ w sobie dusze¢ historyka-analityka. Ta intelektualna zabawa pozwala
podejs¢ do tych wydarzen nie na tle wyborow do parlamentu, ale historii 1 zycia jako
takiego. Nie ma sensu zaglebia¢ si¢ w publicystyczna biezaczke, ktéra nie dos¢, ze
rzadko prawdziwa to na dodatek szybko si¢ dezaktualizuje. Jak za przyktadowo 200
lat historyk badajacy ten okres moégitby nazwaé to co si¢ stato? Biorac pod uwage
strony uczestniczace i charakter wypadkéw mozna by to bylo nazwa¢ Tumultem
Warszawskim.

Tumult z historii najczesciej kojarzy si¢ z ulicznymi wystapieniami na tle
religijnym, w ktérym dochodzito do walk ulicznych plebsu w potaczeniu z licznymi
profanacjami przedmiotow kultu religijnego. Dla przecig¢tnego Polaka, ktéry $rednio
orientuje si¢ w temacie wydaje si¢ oczywiste, ze owe warunki zostaty spetione.
Publiczne profanacje, bijatyki i pyskéwki stowne staty si¢ nieodtacznym elementem
krajobrazu Krakowskiego Przedmiescia. Nalezy dodaé, ze przeciez w catym zaj$ciu
nie chodzilo przeciez od samego poczatku o obrong religii, chociaz tumult
warszawski byl niewatpliwie objawem wojny wydanej przez lewice Kosciotowi.
Tumult jak to tumult nie byl seria zaplanowanych dziatan obydwu uczestniczacych
stron, lecz checia ciaglej odpowiedzi na ataki drugiej strony. Nie bylo wazne kto
zaczal 1 dlaczego - wszystko dziato si¢ zbyt szybko. Glowna podstawa tych
zamieszek byly antagonizmy dwoéch grup spolecznych, ktore uwazaly si¢ za
reprezentatywne dla pewnych racji. Co odroznia jednak tumult warszawski od tego
co cho¢by dziato si¢ kilkaset lat wczesniej na Ziemiach Polskich? Otéz tumulty w
czasach monarchii jako objawy catkowitej samowoli plebsu najczesciej konczyly si¢
interwencja lokalnych, a nawet centralnych wiadz. Bylo to zar6wno wkroczenie do
akcji milicji, wojska jak 1 wyroki $mierci na organizatorach protestow. W
demoliberalnej Polsce XXI wieku sytuacja tumultu byla podsycana przez gltéwne
stronnictwa polityczne w tym przez wiladze. Ludzka tragedia stala si¢ podstawa do
rozpoczgcia trumiennej wojny. Nagly 1 mocno dyskusyjny pochéwek wzbudzit
antagonizmy wsrod Polakow uznajacych Wawel za narodowe dobro niezaleznie od
tego czy sa katolikami czy nie. Dodatkowym =zapalnikiem byl sam krzyz na
Krakowskim Przedmiesciu, ktory zostat uzyty do stworzenia wyimaginowanej
twierdzy posrodku jednej z najbardziej ruchliwych ulic miasta. Nawet z perspektywy
historyka-analityka ci¢zko jest jednak uzna¢, ze krzyz byl rzeczywiscie tym czego
bronita strona zwolennikdéw tragicznie zmartego prezydenta. Symbolika Krzyza jako
tego, ktdry jest symbolem ,,oswajajacym’ miejsce dla chrzescijan (miejsca w ktérym
zwyciezyl Bog) zostata wykorzystana instrumentalnie. Trudno o taki stan rzeczy
obwinia¢ harcerstwo. Natomiast faktem jest, ze za podburzanie plebsu oprécz
politykow odpowiedzialne sa wszelkie inne opiniotworcze osrodki — media, osoby
pelniace wazne funkcje publiczne 1 publicysci. Banalizacja chrze$cijanskiej
symboliki stata si¢ faktem. Polski Ko$ciot wypowiadat si¢ w calej sprawie
niejednoznacznie 1 nie stanowczo. Co natomiast do drugiej strony upadta ona jeszcze
nizej. Nie chodzito jej przeciez o roéwne traktowanie wyznan czy o sprawiedliwos¢.
Byty to antyreligijne, petne nienawisci wystapienia, kosmate zarowno w tresci jak i w
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formie. W licznych konfrontacjach zostato rannych kilkanascie osob. Obydwie strony
nie przebieraly w $rodkach propagandowych jak i czysto symbolicznych (krzyze z
butelek po piwie, obrzucanie kalem tablic) by by¢ o jeden krok dalej od
przeciwnikow.

SzczeSciem w nieszczesciu w tej sytuacji byto to, ze tumult warszawski byt
zdecydowanie mniej liczebny w stosunku do ludno$ci miasta niz np. tumult gdanski.
Chociaz mozna to tez bra¢ jako oznake catkowitej znieczulicy na losy spoteczenstwa,
panstwa 1 religii. Najgorsze jest natomiast to, ze sprawa ta nie znalazta zadnego
rozwiazania na jakie zastugiwa¢ powinna. Budzi to skojarzenia cho¢by z tumultem
torunskim, ktorego wyroki w swojej surowosci przekraczaly rzeczywiste winy
skazanych. Woéwczas byta to manifestacja sity wladz centralnych. Sity, ktérej juz
wowczas w realnie nie miata. Tutaj mamy sytuacj¢ dokladnie odwrotna jednak
konkluzja wydaje si¢ identyczna z ta réznica, ze dzisiejsza wiadza taka sytuacje
uwaza za korzystna tak samo jak i opozycja. Bo kazda ze stron tumultu jest przeciez
elektoratem.

Whioskujac z krétkiej perspektywy historycznej 1 poréwnaé ja do tego, co
dziato si¢ przed laty nalezy zauwazy¢, ze nigdy wczesniej plebejskie rozruchy nie
miaty tak duzego wplywu na to co zrobia sity kierujace panstwem. I to jest chyba
oznaka stabosci III Rzeczpospolitej, ze rozkrzyczany tlum zawsze pozostanie
bezkarny, gdy jest suwerenem. A przynajmniej jest suwerenem, bo wszystkim si¢ tak
wydaje.

Krzysztof Sobczuk

Konflikt w Irlandii Pétnocnej

Aby zrozumie¢ jeden z ostatnich klasycznych konfliktow etniczno religijnych w
Europie Zachodniej, a takie podloze maja animozje miedzy protestantami i
katolikami w Irlandii Péinocnej, czyli w szeSciu hrabstwach tworzacych Ulster (trzy
pozostate prowincje tworzace ta historyczna kraing znajduja si¢ w granicach Eire-
Republiki Irlandii), nalezy cofna¢ si¢ do odlegtych dziejow wyznaczajacych poczatek
trudnych relacji irlandzko- angielskich.

Normanowie, francuscy ksiazgta o skandynawskim rodowodzie (pobrzmiewajacym
juz tylko w germanskich imionach), pojawili si¢ w Irlandii niewiele p6zniej od
zwycigskiej bitwy pod Hastings (1066), ktora data poczatek ich rzadom w Anglii.
Oczywiscie, jezeli uznamy, ze sto lat w historii znaczy owo "niewiele".

Celtyccy mieszkancy wyspy, absolutnie nie mogacy mie¢ wobec przybyszy
jakichkolwiek kompleksow kulturowo- cywilizacyjnych, poddali ich procesowi

VI



asymilacyjnemu (wczesniej postapili w ten sam sposob z Wikingami), co
zaowocowato calym szeregiem rodow normanskich czujacych i myslacych po
irlandzku.

Wiasciwy, angielski podbdj wyspy, noszacy znamiona akcji zorganizowanej, a nawet
ludobdjczej, rozpoczat si¢ w potowie wieku XVII wraz z przybyciem na Zielona
Wyspe protestanckich wojsk lorda Cromwella.

Najezdzcy, gardzacy i1 nienawidzacy katolickich Irlandczykéw, zepchngli ich na
nieurodzajne obszary rabstw Connaught 1 Clare, a sami rozdzielili migdzy siebie 26 z
32 hrabstw. Dla Irlandczykéw, przyrownywanych do dzikusow, czy zwierzat w
ludzkiej skorze, mieli tylko jedna propozycjg: "Do Connaught albo do piekta".

Jednoczesnie rozpoczgto akcje kolonizacyjna. Do najblizszego brzegom Brytanii
Ulaidh (celtycka nazwa Ulsteru) ciagnety rzesze Szkotow i Anglikow- prezbiterian i
anglikanow. Po pewnym czasie poinocna czg$¢ wyspy zmienita swe etniczno-
religijne oblicze. Katolicy znalezli si¢ w mniejszoSci.

Wiek XIX w historii Irlandii, potaczonej zreszta u jego poczatku unia realng z
Londynem, stal pod znakiem dwoch zjawisk, ktore znaczaco wplynety na losy jej
katolickich mieszkancow. Pierwszym byl gtod wywotany zaraza ziemniaczana, a
sztucznie podtrzymywany przez Anglikow. Dla miliona oznaczal on $mier¢, a dla
kilku milion6w (gléwnie katolikoéw) emigracje do Ameryki Péinocnej. Oblicza sig, ze
obecnie w USA zyje okoto 40 milionéw ludzi o irlandzkich korzeniach. Irlandczycy
w Stanach zajmuja posrednie miejsce miedzy angielsko-skandynawsko-niemiecko-
holenderskimi "WASPAMI" (W.A.S.P.), a gléwnie katolickimi (w tym polskimi)
P.I.G.S. (jakby nie patrze¢, skrot ten sktada si¢ w angielski odpowiednik naszej
swini). Irlandzkie lobby w Ameryce to sita znaczaca, porownywalna z zydami 1 nadal
interesujaca si¢ starym krajem. To nie tylko klan Kennedych, ale i mocne
usytuowanie w sitach porzadkowych (policja!), ludzie kultury, §wiat filmu (jeden z
najlepszych aktorow amerykanskich s$redniego pokolenia, cokolwiek wprawdzie
zwichrowany- Mickey Rourke, swego czasu sponsorowat Irlandzka Armig¢
Republikanska).

Drugie zjawisko to wzmagajaca si¢ walka Irlandczykéw o swoje prawa, autonomi¢
wewngetrzng ("Home Rule") 1 zwigzane z tym odrodzenie celtyckie. Jej finatem stato
si¢ nieudane Powstanie Wielkanocne (1916) 1 wreszcie faktyczne uzyskanie
niepodlegtosci w roku 1921.

Niepodlegta Irlandia ograniczona zostata do terenow zamieszkatych przez katolikow.
Ulster wola protestanckiej wigkszo$ci pozostat przy Wielkiej Brytanii, uzyskujac
zreszta autonomi¢ z wilasnym rzadem 1 parlamentem (Stormont). Co ciekawe,
protestanci tak naprawde¢ wcale nie zyczyli sobie zadnych referencji w
Zjednoczonym Kroélestwie. Oni naprawde sa bardziej brytyjscy niz mieszkancy
Londynu czy Manchesteru (nie powiem tego o liverpoolczykach- w duzej czeSci
Irlandczykach). Udowadniali to nie jeden raz na polach bitew, stuzac w najlepszych,
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ochotniczych jednostkach brytyjskich (pobor powszechny w latach wojny ich nie
obejmowat).

Autonomia postuzyla jednak protestantom do niemal calkowitego wyrzucenia na
margines zycia politycznego i ekonomicznego mniejszosci katolickiej. Nie byto to
zreszta trudne. W Ulsterze miato dtuga, 300- letnig tradycjeg.

Rzad i Stormont byty opanowane przez protestantow. W policji, stynnej Royal Ulster
Constabulary, katolikdw niemal nie byto (inna rzecz, ze si¢ do niej nigdy nie garngli).
Biedota katolicka pozbawiona byla praw wyborczych- przystugiwato ono
wlascicielom domow, glownym lokatorom mieszkan 1 ich zonom - glownie
zZwyczajowo bogatszym protestantom.

Poza tym w Irlandii P6tnocnej stosowano zasad¢ wyznaczania okregéw wyborczych
W ten sposob, aby na danym terenie o wigkszosci katolickiej zmie$ci¢ w jednym
okregu mozliwie wszystkich papistow, a pozostatym zapewni¢ przewage
protestantow. W ten sposdb w miejscowosci Derry 20 tysiecy katolikow miato 8
cztonkow rady miejskiej, a 10 tysigcy protestantow- 16.

W II potowie lat 60- tych w Ulsterze rodzi si¢ ruch na rzecz sprawiedliwosci
spolecznej. Grupuje on sita rzeczy gldéwnie dyskryminowanych katolikéw. Sa oni
nastawieni pokojowo. Nie jest to zadna irredenta, a walka o prawa w ramach prawa.

5 pazdziernika 1968 roku w Derry (protestanci moéwia: Londonderry) thum
zwiazkowcow z Northern Ireland Civil Rights Association zostal spalowany przez
protestancka policje. Wieczorem tego samego dnia mitodzi katolicy z dzielnicy
Bogside wdarli si¢ na tereny zamieszkane przez protestantow. Na ulicy zbudowano
barykady. Konflikt w Ulsterze wszedl w nowa, najostrzejsza faze.

Nastal czas demonoéw, wyzutych z cztowieczenstwa terrorystow. Uaktywnia sig
Irlandzka Armia Republikanska, organizacja, ktora do tej pory prowadzita niemrawa
dziatalno$¢ bojowa, a w ostatnim czasie ochraniata katolickie demonstracje- takze ta
w Derry. IRA, podzielona na skrzydio Oficjalne 1 Tymczasowe (pierwsze bylo
marksistowskie 1 nie optowato za terrorem), w konspiracji utrzymata dawna
terminologie wojskowa. Stad podzial na brygady 1 bataliony. W rzeczywistosci byty
to male grupy terrorystyczne nie pozbawione jednak spotecznego zaplecza. Trudno
porowna¢ IRA do takich organizacji jak np. Frakcja Czerwonej Armii, czy wloskie
Czerwone Brygady. Te ostatnie cieszytly si¢ poparciem matych, lewicowych grupek
intelektualistow, ktorzy zeszli na droge mordu. IRA wprawdzie tez mordowata, ale w
specyficzne] sytuacji Ulsteru stawata si¢ rowniez obronca katolikéw przed atakami
bojowek protestanckich. Stad jej ograniczone poparcie wsrdd spotecznosci
katolickiej. Mowiac prosciej: przecigtny Niemiec, czy Wtoch zapewne bez wahania
wydatby wladzom miejscowego terroryste, natomiast mieszkaniec katolickiego getta
The Falls w Belfascie, nawet przeciwny metodom terrorystycznym, nie wydatby
chlopaka z sasiedztwa, ktory wczes$niej stracit brata, zabitego przez protestantow,
pozniej wstapil do IRA, a dwie godziny temu wysadzit protestancki pub na rownie
protestanckiej Shankill Road.
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Terrorystyczny festiwal trwal przez niemal 30 lat. IRA atakowata w Ulsterze, w
Londynie (jeszcze w roku 997), na kontynencie. Bojowki protestanckie operowaly w
mateczniku. Wprowadzenie wojska brytyjskiego do Ulsteru, zawieszenie autonomii,
nie uspokoilo sytuacji. Zotnierze brytyjscy, witani przez katolikow biszkoptami i
herbata (mieli ich broni¢ przed protestanckim terrorem), wkrotce sami zacze¢li do nich
strzelac.

Jak to w zyciu: kto$ nie wytrzymat, komus$ puscity nerwy. W powietrze wylatywali
nawet mozni tego $wiata- np. ostatni wicekrdl Indii, lord Mountbatten (ceniony na
subkontynencie tak przez hindusoéw, jak 1 muzulmanéw). Cudem $mierci unikneta
Margaret Thatcher (zamach w Brighton) 1 John Major (stynny zamach na londynskim
Whitehall, gdy terrorysta wystrzelit "Stingera" w kierunku Downing Street w
momencie narady rzadowej).

Rok 1998 przyniést Ulsterowi pokdj. Czy trwaly? Trudno powiedzie¢. Jestem
umiarkowanym pesymista. Obie spoteczno$ci maja rozne, calkowicie przeciwstawne
cele. Katolicy, ktorzy za 20- 30 lat beda zapewne stanowi¢ wigkszo$¢ spoteczenstwa
(poprawa warunkow zycia, wigksza rozrodczo$¢, mniejsza emigracja do USA), na
pewno upomng si¢ o prawo do zmiany przynaleznosci panstwowej Ulsteru. Dla
protestantow takie rozwiazanie jest nie do przyjgcia. Nagle bowiem stang si¢
mniejszoscia (z tendencja do dalszego zmniejszania si¢) w 4 milionowym
“katolickim morzu”. Poza tym spotecznosci, ktore $§piewaja inne pie$ni, mieszkaja w
hermetycznych dzielnicach, chodza do innych pubow, moga szybko zapomnie¢ o z
trudem wynegocjowanym kompromisie. Wystarczy banalny zatarg, niewinna ktotnia.
Ulster jest wrazliwy, a nade wszystko zawzigty. I dlugo pamigta.

Sp. dr Dariusz Ratajczak

Fall Gelb. Kampania francuska 1940

Geneza niemieckiego ataku na kraje Europy zachodniej

Niemiecka "kampania skandynawska” byla wstgpem dla docelowej kampanii
przeciwko Francji. Zdobycie Danii 1 Norwegii uniemozliwialo powstanie drugiego
frontu na péinocy. Wojna przeciwko wielkiemu zachodniemu sasiadowi III Rzeszy
byla rewanzem za kleske w poprzednim konflikcie. Jednak podtoze wojny wigzato
si¢ nie tylko z korzySciami polityczno-ekonomicznymi dla Niemiec. Republika
Francji uchodzita za jednego z glownych ,,odwiecznych wrogow” Rzeszy
Niemieckiej. Pokonanie jej bylo symbolicznym upokorzeniem systemu
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republikanskiego, ktéry reprezentowata. Wedlug zatozen ideologicznych
przywodcow 111 Rzeszy zniszczenie Republiki Francji bylo, obok zgtadzenia ZSRR,
jednym z gléwnych wymogoéw zaprowadzenia politycznego porzadku w nowej,
»aryjskiej Europie”. Z punktu widzenia geopolityki gwarantem mocnej pozycji
Niemiec na zachodzie Europy, po zajeciu Francji, byla przychylno$s¢ nowych
sasiadow. Wlochy 1 Hiszpania z oczywistych wzgledow nalezaty do takich panstw.
Szwajcaria zachowala neutralno$¢. Prawdopodobnie byta przez Niemcow traktowana
jako alternatywna droga ucieczki w przypadku ,,podwini¢cia si¢ nogi”. Belgia 1
Holandia byly dodatkowym punktem opornym w podboju Francji, stad niemiecki
atak byt w rzeczywistosci agresja na trzy kraje Europy zachodniej: Francjg, Belgig i
Holandie.

Sytuacja w przededniu wojny

Naczelne dowoddztwo alianckie nie wyciagnelo wnioskéw z  bledow
popehlionych podczas walk w Norwegii. Nie rozpatrzyli tego, ze francuska obrona
wsparta Brytyjskim Korpusem Ekspedycyjnym nie potrafita stawi¢ czota niemieckiej
ofensywie. Dodatkowo francuski Sztab Generalny blednie wywnioskowat iz walki,
tak jak podczas I wojny §wiatowej, przerodza si¢ w wojng pozycyjna. Wedtug ich
btednych rozwazan front miatby ustabilizowac si¢ na zajgtych pozycjach, po czym
zmeczone cigglymi natarciami pozbawione wsparcia i zaplecza z odleglych krain
Niemcy miatby ulec wobec wielkiej potegi kolonialnej. Kolejnym powaznym bigdem
Francji, poniekad powiazanym powyzszym zalozeniem, byto kurczowe trzymanie si¢
niezrozumiatej hipotezy, iz Niemcy zaatakuja Francje tylko 1 wylacznie z okolic
Ardendw. Zbagatelizowali mozliwo$¢ niemieckiej agresji na Belgi¢ i Holandig, oraz
atak na ich kraj z terytoriow tych dwoch panstw. Granice pdinocne obstawili jedynie
symbolicznie. Z kolei w okolicach zakladanego bi¢dnie przez nich miejsca ataku
wybudowali potgzna sie¢ umocnien i1 bunkréw zwana Linia Maginota. Sie¢ ta
kosztowata Francj¢ niebagatelna sumg, a ostaniata kraj jedynie od wschodniej
granicy ponize] Ardenéw. Bylo to fatalne posunigcie, $wiadczace badz o
dyletanctwie wojskowym, badZz o celowej szkodliwosci dziatania ze strony
francuskiego dowodztwa. Nie mozna nigdy zakladaé, ze wrdg zaatakuje tylko z
jednego konkretnego miejsca. Trzeba rozpatrzy¢ wszystkie warianty, 1 przygotowaé
si¢ na kazdy z nich oddzielnie. To od wiekow stosowana praktyka przez rozsadnych
wodzow 1 strategéw, do ktora jak wida¢ byta francuskiemu dowddztwu obca.

Poczatek wojny

Niemieckie wojska zostaly postawione w stan gotowosci do dzialania 9 maja
1940 roku. Agresja wojsk niemieckich przeciwko Francji, Belgii i Holandii
rozpoczela sie 10 maja 1940 roku, pod kryptonimem ,,Fall Gelb” (,,Wariant Zo6tty”).
Gltowne uderzenie I1I Rzeszy na Francje nastapito nie w okolicach ,,Linii Maginota”,
ale znad terytoriow Belgii i Holandii. Sity niemieckie w ,,Kampanii Francuskiej”
sktadaty si¢ z trzech grup armii. Grupa Armii ,,A” atakowata od srodkowego odcinka
frontu, glownie przez goéry Ardeny, a od podinocy (4 Armia) przez belgijskie
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miejscowosci Namur 1 Dinant. Glownodowodzacym Grupy Armii ,,A” zostat
najstarszy i bardzo wykwalifikowany niemiecki gen. putk. Gerd von Rundstedt. W jej
sktad wchodzity cztery Armie: 4 Giintera von Kluge, 2 Maximiliana von Weichsa, 16
Ernsta Buscha i 12 Wilhelma Lista potaczona z Grupa Pancerna Ewalda von Kleista.
Liczyta wedlug posiadanych przeze mnie danych 45,5 dywizji (w tym 2 pancerne i 3
zmotoryzowane). Grupa Armii ,,B”, atakujaca od potnocnej czgsci frontu, miata za
zadanie dokona¢ inwazji na Francj¢ przez terytorium Belgii i Holandii. Na jej czele
stangt inny wykwalifikowany gen. pulk. Fedor von Bock. W skiad tej jednostki
taktycznej wchodzity dwie Armie: 18 Georga von Kiichlera 1 6 Waltera von
Reichenaua. Liczyta 29,5 dywizji (w tym 3 pancerne i 2 zmotoryzowane). Grupa
Armii ,,C”, atakujaca od potudnia, miata za zadanie zwiaza¢ walkami sily francuskie
zgromadzone wokol Linii Maginota, utatwiajac swobodne dziatanie jednostkom
taktycznym z Grupy Armii ,,A”. Na czele tej jednostki taktycznej stanat
wykwalifikowany gen. putk. Wilhelm Ritter von Leeb, a w jej sktad wchodzity dwie
Armie: 1 Erwina von Witzlebena i 7 Friedricha Dollmanna. Wedlug posiadanych
przeze mnie danych liczyta 19 dywizji. Dodatkowo Niemcy posiadali jeszcze 42
rezerwowe Dywizje Piechoty. Nad catoscia dziatan czuwalo OKH (Oberkommando
des Herres), czyli Naczelne Dowoddztwo Sit Ladowych, na czele ktorego stat bardzo
wykwalifikowany gen. putk. Walther von Brauchitsch, a nadzorowal wszystko Adolf
Hitler. Sily aliancie natomiast opieraty si¢ w duzej mierze o Armie Francuskie. W
przeciwienstwie do kampanii w Polsce w 1939 roku, gdzie Niemcy posiadali
przewage liczebna (cho¢ nie zawsze jakosciowa), o tyle w przypadku kampanii we
Francji w 1940 roku, Niemcy dysponowali znacznie stabszymi sitami niz przeciwnik.
Dla przyktadu niemiecka bron pancerna byla znacznie sltabsza od tej, jaka
dysponowali Francuzi. Podstawowymi jednostkami pancernymi Rzeszy tego okresu
byly lekkie czotgi Panzer I 1 Panzer II. Te pierwsze, uzbrojone byly jedynie w dwa
karabiny maszynowe 7,92 mm, poza wersja Panzer [ ,,Ausf C”, dysponujaca dziatem
20 mm. Opancerzenie tych maszyn wynositlo do 13 mm. Z kolei seria Panzer II
dysponowata w kazdej wersji dziatem 20 mm, a jego opancerzenie si¢gato okoto 35
mm. Ogotem Niemcy posiadali do 2000 sztuk czotgéw tych dwoch typow. Nieliczne
czolgi srednie Panzer III 1 Panzer IV mogty juz powalczy¢ z francuskimi, ale takze
nie dorownywaly ich mozliwosciom. Panzer III posiadal opancerzenie porownywalne
do lekkiego czolgu Panzer 1I, a momentami bywato, iz mogl w niektorych miejscach
posiada¢ lzejszy pancerz. Dzialo 37 mm 1 wigksza masywno$¢ pojazdu
kompensowaty te braki. Panzer IV byl czotgiem $rednim réwniez o podobnie
mizernym opancerzeniu, jednak byl znacznie masywniejszy od poprzednich
konstrukcji, i dysponowat dzialem 75 mm. Wada tego dziata byta krétka lufa, a co si¢
z tym wiaze, stabszy zasieg i mozliwosci. Dopiero pdzniejsze wersje tych czotgow
mogty przewyzsza¢ opancerzenie alianckich czolgdow lekkich i srednich, ale i tak pod
tym wzgledem nie dorownywaly czotowym maszynom przeciwnika. Dla kontrastu
Francuzi dysponowali 1600 lekkimi czotgami Renault R-35 o kalibrze dziata 37 mm i
opancerzeniu 40 mm (a wigc lekki czotg francuski byt lepszy od s$redniego
niemieckiego). Dodam, iz w sktadzie polskiej armii takze znajdowato si¢ ponad 100
sztuk tych francuskich czotgéw. Atutem francuskich Wojsk Pancernych byt
doskonaty sredni czotg SOMUA S-35, o dziele kaliber 47 mm 1 opancerzeniu do 55
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mm (0k.250 sztuk). Ponadto w dyspozycji wojsk francuskich byly takze czotgi
cigzkie, jak Char BIl, dwudzialowy (75 mm w kadlubie i 45 mm na wiezy),
dysponujacy opancerzeniem do 65 mm. Takze z tymi dwoma maszynami jednostki
Panzerwaffe nawet nie miaty szans w otwartej walce. Przedni pancerz Char B1 byt
dla artylerii niemieckich czotgdéw ,,nie do przebicia”. Francja przewyzszala Niemcy
jakosciowo 1 ilosciowo w kazdym rodzaju uzbrojenia, nie tylko w jednostkach
pancernych. Wada francuskich maszyn bylo zaprojektowanie ich dwuosobowa
zatoge, czyli artylerzyste 1 kierowcg. Niemieckie maszyny byly sprawniejsze, gdyz
posiadaly wigcej cztonkow zatogi, co umozliwiatlo sprawniejsza koordynacje
dziatania. Osoba fadowniczego znacznie szybciej umozliwiata precyzyjne oddawanie
strzalow z artylerii pojazdu. Same sity alianckie wspierane byly wojskami
holenderskimi 1 belgijskimi oraz Brytyjskim Korpusem Ekspedycyjnym. Holandia
wystawita sity zlozone z 8 dywizji i rezerwy, a Belgia 18 dywizji 1 rezerwy. Francuzi
posiadali 3 grupy Armii, ktorych nazwy pochodzity od nazwisk ich dowddcow.
Grupa Armii 1 ,Billotte” strzegla granic Francji na pdnoc od Linii Maginota.
Dowodca jej byl gen. Gastone Billotte. Posiadata cztery Armie: 7 gen. Henriego
Girauda (w okolicach Dunkierki), 1 gen. Blancharda, 2 gen. Huntzigera 1 9 gen.
Corapa, wsparte Brytyjskim Korpusem Ekspedycyjnym Lorda Gorta (wtasc. Johna
Verekera). Posiadata 29 dywizji (w tym 3 lekkie dywizje zmechanizowane i1 2
zmotoryzowane, oraz 4 pelne 1 2 niepelne dywizje kawalerii, liczone jako
potéwkowe). Brytyjski korpus ekspedycyjny posiadal 9 dywizji piechoty. Grupy
Armii 2 i 3 skoncentrowane byly wokot ,,Linii Maginota”. Grupa Armii 2 ,,Pretelat”
strzegla potnocnej czesci francuskiej sieci umocnien. Jej dowddca byt gen. André-
Gaston Prételat. Posiadata trzy Armie: 3 gen. Condé, 4 gen. Requina 1 5 gen.
Bourreta. Posiadata 35 dywizji wspartych dodatkowo jedna dywizja brytyjska. Grupa
Armii 3 ,,Besson” strzegta potudniowej sieci umocnien. Dowodca jej byt gen. André
Besson. Sktadata si¢ w zasadzie z jednej 8 Armii gen. Garchery’ego, ale zwiazana
byla z nia takze 6 Armia gen. Touchona. Cata Grupa Armii 3 posiadata 14 dywiz;ji.
Ponadto Francja posiadata kilkadziesiat dywizji rezerwy dla réznych odcinkéw
frontu. Przedstawione jednostki stanowity jedynie obrong granicy panstwa. Istniaty
takze francuskie sity wewnatrzkrajowe. Nad caloscia operacji czuwat gen. Maurice
Gamelin, a po nim od 19 maja 1940 gen. Maxime Weygand.

Przebieg wojny

Kierunek niemieckich atakow catkowicie zaskoczyl wojska sprzymierzonych.
Holandia zostala zaatakowana przez niemieckie wojska spadochronowe.
Spadochroniarze po opanowaniu lotnisk i1 gldownych wezléw komunikacyjnych
uniemozliwili jakakolwiek obrong. Belgia dzigki wsparciu brytyjsko-francuskiemu
bronita si¢ dtuzej od Holandii, ale i tak nie data rady natarciom niemieckich wojsk
pancernych gen. Heinza Guderiana. Nastepnie niemieccy pancerniacy podazajac w
kierunku Ardenéw rozbijali kolejno kazde napotkane zgrupowania wojsk
francuskich. Rozwo6j sytuacji umozliwit Niemcom droge przez Sedan, Kanal La
Manche i rzeke Moze. 22 maja 1940 wojska niemieckie dotarty az do ujécia Sommy.
Rozcigty zostal na pot aliancki pas obronny. Odcigte zostaly na poinocy najlepsze
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jednostki francuskie 1 brytyjskie liczace ponad 50 dywizji. Francuzi widzac tragiczna
sytuacje na froncie zdecydowali si¢ na zmiany personalne na stanowisku
Glownodowodzacego Francuskiej Obrony. 19 maja 1940 roku w miejsce odwotanego
gen. Maurice Gamelina urzad ten objal przebywajacy w Syrii gen. Maxime
Weygand, ktéry z kolei potrzebowat kilku dni na przybycie i objecie urzedu. Wiadze
francuskie korespondowaty z nowym premierem Winstonem Churchillem na temat
planéw ewakuacji wszystkich sil, oraz przygotowaniu brytyjskiej gospodarki na
prowadzenie dziatan wojennych. Nowy rzad brytyjski za pierwszy swoj cel postawit
sobie ratowanie resztek oddziatow brytyjskich walczacych na terenie Francji. Grozita
im zagtada. Heinz Guderian zdazyl wraz ze swoimi pancerniakami zajaé porty w
Boulogne 1 Calais, 1 z calym impetem zmierzal ku Dunkierce. Gdyby marsz na
Dunkierke zrealizowany zostat w tempie nadanym przez Heinza Guderiana, wojska
brytyjskie zamknigte bylyby w kotle bez mozliwosci ewakuacji. Z niewyjasnionych
przyczyn Adolf Hitler wstrzymatl na jaki§ czas to natarcie. Tutaj nasuwa sig
hipoteza, czy Adolf Hitler nie byl w rzeczywistosci angielskim agentem? W
historii II Wojny Swiatowej bedzie jeszcze kilka takich jego ,.dziwnych decyzji”
utatwiajacych Anglosasom prowadzenie wojny, cz¢sto nawet kosztem interesoOw
Niemiec. Sama ewakuacja nastapita natychmiastowo, przy uzyciu wszelkich
mozliwych §rodkow. W przeciagu tygodnia pomiedzy 27 maja a 4 czerwca 1940
roku zdazono przerzuci¢ spod Dunkierki w okolice angielskiego Dover prawie
330 tys. brytyjskich i francuskich Zolmierzy. Tymczasem na potudniu frontu
Niemcy dziesiatkowali lepiej wyposazone wojska francuskie. Rozmiary klgski
Francji byly ponad oczekiwania nawet dla wiadz III Rzeszy. Polska pomimo braku
wparcia bronita si¢ dtuzej i znacznie skuteczniej niz silniejsza od Niemiec 1 wsparta
sojusznikami Francja. Tutaj warto dodaé¢ ciekawostke, Ze przed wojna Polska
ubiegala si¢ 0 zakup od Republiki Francji wielu sztuk czolgéw srednich SOMUA
S-35, jednak ,,oddany sojusznik” nie zgodzil si¢ pomimo uczciwej zaplaty Polski
za transakcje. Czyz nie byloby z tych wspaniatych czotgdw wigkszego pozytku we
wrzesniu 1939, anizeli w maju 1940, porownujac rozmiary kleski obu tych panstw?
Czy moze gdyby transakcja zostala zrealizowana, nie bytoby juz mowy o klgsce
Polski? Tego niestety nie mozemy si¢ dowiedzie¢. Mozemy co najwyzej snué
przypuszczenia. W walkach przeciwko Niemcom miaty bra¢ udziat we Francji takze
polskie jednostki. Zgodnie z umowa pomigdzy Wtadystawem Sikorskim a Mauricem
Gamelinem mialy walczy¢ jako jeden korpus, jednak rozwoj] wypadkéw
spowodowatl, ze rzucane byly chaotycznie na roézne odcinki frontu. Co prawda
jednostki te odnosity pewne sukcesy. 1 Dywizja Grenadieréw gen. B.Ducha odniosta
zwycigstwo pod Lagarde. 2 Dywizja Strzelcow Pieszych gen. B.Prugara-Ketlinga
walczyla na wzgorzach Clos-du-Doubs, wycofujac si¢ dopiero na wies¢ o planowane;j
francuskiej kapitulacji. W rejonie Champaubert i Montbard walczyta bedaca w fazie
formowania 10 Brygada Pancerno-Motorowa gen. S.Maczka, ktora takze wycofata
si¢ widzac brak sensu dalszej walki.

Koniec wojny
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Dziesiatkowane na potudniu frontu jednostki francuskie kapitulowaty pod
naporem niemieckim. 14 czerwca 1940 roku Niemcy wkroczyli do Paryza. Ten fakt
przyczynit si¢ do rychtej kapitulacji Republiki Francuskiej. Nowy premier Francji
marszatek Philippe Pétain zwrocit si¢ z prosba o rozejm. 22 czerwca 1940 roku
Francja podpisala zawieszenie broni. Prawie 2/3 terytorium Francji dostalo si¢
pod okupacje¢. Poludniowa cze$¢ kraju jednak pozostala w r¢ekach Francuzow.
Wedlug umowy utworzono tam Francj¢ Vichy z Philippem Pétainem na czele.
Wiadze tego kraju w duzej mierze byly zalezne od Berlina, jednak w wielu
dziedzinach realizowaly wlasng i niezalezng polityke. Francuscy patrioci do dzi$
sa podzieleni w sprawie stusznos$ci tej decyzji. Rodzi ona spér w granicach
politycznego ,realizmu” 1 ,prometeizmu”. Czy lepiej bylo przelewaé¢ krew
Francuzéw do konca, 1 odda¢ w konsekwencji wszystkie ziemie pod okupacje,
narazajac dodatkowo wtlasny nardd na represje polityczne? Czy moze lepiej bylo
zachowac cze$¢ ziemi, oraz swoich rodakéw, od krwawych przesladowan i cigzkiej
okupacji, takiej jak trafita si¢ chociazby Holendrom? Francja Vichy zerwala z
republikanskimi antywarto$ciami, bedacymi zgnilymi owocami rewolucji z
konca XVIII wieku. Przywrocono w niej katolickie nabozenstwa, oraz odsunigto
osoby nie bedace francuskiej narodowosci (gléwnie Zydoéw) od sprawowania
waznych urzedow panstwowych. Pozbawiono masoneri¢ ogromnych
przywilejow jakimi cieszyla si¢ w republice. Wladz¢ we Francji Vichy mogli
sprawowa¢é¢ tylko Francuzi. W tzw. ,wolnej Francji” bardzo czgsto do wiadzy
dochodzili ludzie nie majacy z francuska racja stanu nic wspolnego, co budzito liczne
sprzeciwy 1 protesty Francuzéw. Czesto ,,wlasny” republikanski rzad przed wojna
krwawo thumit te narodowe wystapienia. Czy to rzeczywiscie byta to wolna Francja?
Francja przed 1940 rokiem byla krajem, ktory calkowicie zerwal z Tradycja
Chlodwiga, z ktorej de facto wyrost. Panstwo Vichy zatem byto pierwszym krokiem
do odzyskania prawdziwej Francji, ktora zgingta wraz z rewolucja 1789 roku. Od
panstwa uzaleznionego od innego panstwa, przy oddanym rzadzeniu krajem, mozna
szybko przej$¢ do wspotpracy partnerskiej na zasadzie wzajemnego poszanowania.
Niewola moze by¢ nie tylko w obregbie okupacji jednego panstwa przez drugie.
Zniewolone moze tez by¢ panstwo rzadzone przez gangi 1 grupy nacisku, zar6wno te
lokalne 1 terrorystyczne, jak 1 mi¢dzynarodowe o charakterze ekskluzywnym. W
takiej wtasnie niewoli byta Francja przez 1940 rokiem.

Kalendarium dzialan wojennych w Europie Zachodniej

e 10 maja 1940. Atak Niemiec na Belgi¢, Holandig¢ 1 Francjg.
e 12 maja 1940. Zdobycie miasta Sedan.
e 13 maja 1940. Przekroczenie Linii Mozy. Zajecie Licge.

e 14 maja 1940. Bombardowanie Rotterdamu. Kapitulacja Holandii.
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16 maja 1940. Sity brytyjsko-francuskie wycofuja si¢ z terytorium Belgii na
tereny za Linig Skaldy. Korpus Hermanna Hotha zajmuje Cambrai. Heinz
Guderian podaza w kierunku Saint-Quentin.

17 maja 1940. Niemcy zdobywaja Brukselg. Francuzi wycofuja si¢ poza zajete
pozycje. Silne Ataki Luftwaffe uniemozliwiaja Francuzom dziatania.

18 maja 1940. Tworzenie nowego gabinetu we Francji. Philippe Pétain zostaje
premierem. Niemcy zajmuja Saint-Quentin, Cambrai i Antwerpig.

19 maja 1940. Przegrupowanie niemieckich jednostek pancernych. 7 Dywizja
Erwina Rommla naciera w kierunku Arras. Kontratakuje 4 Dywizja Charlesa
de Gaulle’a, jednak mimo sukcesow jest zmuszona do odwrotu. Wieczorem
Niemcy zajmuja Abbeville. Niemcy utrzymuja lini¢ od Ardendéw po Kanat La
Manche.

22 maja 1940. Niemcy znad odcinka La Manche atakuja w kierunku
potnocnym ku Boulogne i Calais. Belgowie wycofuja si¢ do linii rzeki Lys.

23 maja 1940. Rozkaz zatrzymania Grupy Armii ,,A”. Brytyjczycy opuszczaja
Arras.

24 maja 1940. Niemcy nadal nacieraja na Boulogne 1 atakuja Calais wzdluz
rzeki Lys i1 okolic Tournai. Kontrofensywa aliancka zalezna jest od tego, czy
Belgowie przetamia lini¢ frontu. Adolf Hitler rozkazuje wstrzymac natarcie.
Hermann Goring zada zwigkszenia udziatu lotnictwa Rzeszy.

25 maja 1940. Grupa Armii ,,B” wypiera Belgoéw z Menin (Menen), likwidujac
ostatnie punktu oporu w Boulogne.

26 maja 1940. Ewakuacja Dunkierki, 1 odwrot do tego miasta wszystkich
mozliwych wojsk alianckich.

27 maja 1940. Niemcy wznawiajq natarcie.
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28 maja 1940. Kapitulacja Belgii o godzinie 1

29 maja 1940. Niemcy nacieraja na Dunkierke. Bombarduja miasto mimo
oporu RAF-u.

30 maja 1940. Niemcy chwilowo wycofuja si¢ z Dunkierki.
3 czerwca 1940. Ponowienie atakow na Dunkierke. Trwa ewakuacja miasta.

4 czerwca 1940. Niemcy wkraczaja do Dunkierki.
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5 maja 1940. Niemcy atakuja Lini¢ Weyganda roztozona nad rzeka Somma 1
Aisne.

e 6 czerwca 1940. 7 Dywizja Erwina Rommla odnosi sukces, za§ Grupa Heinza
Guderiana zdobywa przyczoiki Aisne.

e 10 czerwca 1940. Wiochy wypowiadaja wojne Anglii i Francji 1 rozpoczynaja
natarcie na potudniowych odcinkach frontu.

e 13 czerwca 1940. Sily francuskie na zachdd od Paryza wycofuja si¢ do Loary.
Brytyjczycy probuja kontratakowa¢ Korpusem Ekspedycyjnym.

e 14 czerwca 1940. Zajecie Paryza. Grupa Armii ,,C” probuje przetama¢ Linig
Maginota.

e 15 czerwca 1940. Niemcy zajmuja Strasburg i Verdun.
e 16 czerwca 1940. Przetamanie Linii Maginota.

e 17 czerwca 1940. 1 Dywizja Grenadieréw gen. Bronistawa Ducha walczy z 12
Korpusem pod Lagarde. Zmuszona zostaje do odwrotu. Czolgi Heinza
Guderiana docieraja do Pontarlier. Niektére z grup dotarty do gornego brzegu
Loary zblizajac si¢ do Bretanii 1 Normandii.

e 18 czerwca 1940. Niemcy zajmuja Cherbourg.
e 19 czerwca 1940. Zajecie Nantes 1 Saumur.
e 20 czerwca 1940. Zajecie Lyon i Vichy.

e 23 czerwca 1940. Pierre Laval zostaje wicepremierem. Maxime Weygand
degraduje Charlesa de Gaulle’a.

e 30 czerwca 1940. Zajecie wysp normandzkich na La Manche.

e 24 czerwca 1940. Zawieszenie broni. Rozegm w Compiégne. Podpisany w
tym samym wagonie co rozejm konczacy Wielka Wojng, stanowiacy klgske 11
Rzeszy w 1 Wojnie Swiatowej. Mialo to byé symboliczne wzigcie odwetu
przez Niemcy za upokorzenie porazka w poprzednim konflikcie.

Piotr Marek
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Poujadyzm

Poujadyzm (od fr. poujadisme) - to nacjonalistyczno-antypodatkowy ruch we
Francji dzialajacy w latach 1953-58. Nazwa pochodzi od przywodcy ruchu,
Pierre’a Poujade’a (1920-2003).

Poujadyzm jest klasycznym przykladem masowego ruchu politycznego powstatego
spontanicznie. Narodzit si¢ jako ruch protestu przeciwko kontroli podatkowej
drobnych sklepikarzy jaka miata miejsce w lipcu 1953 roku w Saint-Céré. Na czele
protestujacych stanat Pierre Poujade prowadzacy sklep z artykutami papierniczymi,
rozpoczynajac swoja krucjate przeciwko etatystycznemu panstwu. Ruch poczatkowo
nie miat charakteru politycznego i nie wysuwal postulatow politycznych, protestujac
jedynie przeciwko konkretnemu zdarzeniu. Hatas jaki powstat wokoét wydarzen w
Saint-Céré niespodziewanie odbil si¢ we Francji glo§nym echem. Spontanicznie
zaczely postawa¢ komitety popierajace protest, a takze lokalne, antypodatkowe
struktury w innych cze¢$ciach kraju. Zachecito to Poujade’a do stworzenia z nich
ruchu politycznego o nazwie Unia Obrony Handlowcoéw 1 Rzemieslnikow (L’Union
de défense des commergants et artisans, UDCA), ktora ukonstytuowata si¢ jeszcze w
1953 roku. Ruch niezwykle szybko uzyskat masowe poparcie, gromadzac w lutym
1955 roku ponad 100 tysiecy demonstrantow w Paryzu i gigantyczna liczbe 500
tysiecy na wielkim mitingu w Vel’d’Hiv’ w tym samym roku. Szybko powstaty
licznie przybudéwki UDCA: Unia Obrony Francuskich Robotnikow (L’Union de
défense des travailleurs francgais), Unia Obrony Mlodziezy Francuskiej (L’Union de
défense de la jeunesse francais), Unia Obrony Wolnych Zawodéw 1 Inteligencji
(L’Union de défense des professions libérales et intellectuelles), Unia Obrony
Rolnikéw Francuskich (L’Union de défense des Agriculteurs de France).

W wyborach parlamentarnych w styczniu 1956 roku, poujadysci otrzymali 11,6%
glosow, zdobywajac 52 mandaty w parlamencie 1 tworzac oddzielny klub
parlamentarny Unia i Braterstwo Francuskie (L’Union et Fraternité francasie).
Wejscie do parlamentu bylo najwigkszym sukcesem poujadystow, zarazem jednak
oznaczalo katastrof¢ dla partii, ktora podzielita si¢ na liczne frakcje; klub
parlamentarny rozpadl si¢, a partia przestala istnie¢. Wynikato to z faktu, ze
poujadyzm byt ruchem protestu, posiadajacym jedynie ogélne hasta polityczne, a nie
konkretny program. Partia rozpadta si¢, gdy w parlamencie musiata zaja¢ konkretne
stanowiska w konkretnych sprawach. Z ruchu najpierw zaczgli wystgpowac
nacjonalisci (min. Jean-Marie Le Pen). Katastrofa dla poujadyzmu okazalo si¢
dojscie do wladzy Charlesa de Gaulle’a w 1958 roku, gdyz partia podzielila sie na
filo- 1 antygaullistow. Ci pierwsi zrobili secesj¢ 1 utworzyli wtasna parti¢ Unia 1
Akcja Liberalna i Spoteczna (Union et Action libérale et sociale). Sam Poujade
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wystapit przeciwko rzadom de Gaulle’a. Z drugiej strony, pojawienie si¢ gaullizmu
dato nadzieje elektoratowi ruchu na oczekiwane przezen radykalne zmiany polityczne
1 spoteczne 1 odebrato mu bazg wyborcza, ktéra przeszta w szeregi gaullistowskie.

Doktryna ruchu

We wspotczesnej literaturze politologicznej poujadyzm traktowany jest jako
klasyczny ruch populistyczno-nacjonalistyczny, a nawet jako swoista matryca
prowadzaca do faszyzmu, czego wyrazem jest, nadane Poujade’owi przez
dziennikarzy, przezwisko ,,Poujadolf’. Poujadyzm nie byl jednak klasycznym
ruchem populistycznym, poniewaz populizm opiera si¢ na gloszeniu chwytliwych
spotecznie hasel o charakterze roszczeniowym 1 socjalnym. Hasta takie, jesli nawet w
poujadyzmie incydentalnie si¢ pojawialy, nigdy nie stanowity jego tresci. Przeciwnie,
poujadyzm jest ruchem antypodatkowym, ktéry nie zada aby panstwo dato jego
zwolennikom zasitki, lecz aby nie zabieralo im pieni¢dzy w formie podatkéw. Jest to
wigc ruch drobnych kupcéw i rzemie§lnikdw w obronie liberalizmu gospodarczego w
jego najczystszej postaci z XIX wieku. Podstawowa idea poujadyzmu jest sprzeciw
przeciwko poparciu panstwa dla wielkiego kapitatu, doméw towarowych i
hipermarketow, wyrazajacym si¢ w preferencjach podatkowych 1 systemie
koncesyjnym. Poujadysci zadaja rownosci prawnej 1 podatkowej dla matych firm 1
sklepéw, w miejsce preferencji dla ,trustow-apatrydow”. Ruch wystepuje wige
przeciwko wielkiemu kapitalowi sprzymierzonemu z demokratycznym panstwem.
Sprzeciwiajac si¢ akumulacji kapitalu w nielicznych rekach, wystgpowat w obronie
francuskiej klasy $redniej pod sztandarami wolno$ci gospodarcze;.

Z tych powodoéw umiejscowienie poujadyzmu na scenie politycznej budzi duze
kontrowersje. Ruch z pewnoscia jest radykalnie antysystemowy i antyparlamentarny.
Czy jednak jest skrajnie prawicowy, jak przyjeto si¢ sadzi¢? Zdaniem wielu
owczesnych obserwatorow, ,,Poujade nie zwalcza Republiki, lecz chce wrdci¢ do jej
korzeni” (M. Bardeche, cyt. za: M. Winock: Histoire de I’extréme droite en France.
Paris 1994). Badacz tej klasy co René Remond nie waha si¢ uzna¢ go za ruch
,Kuzynowski wobec filozofii radykalnej” (Les droites en France. Paris 1982), czyli
ruch drobnomieszczanstwa, ktore ustanowito w 1871 roku republike, jako wyraz
swoich intereséw, czyli jako gwaranta wolnego rynku. Rzeczywiscie, poujadyzm, w
poczatkowym okresie, sytuuje si¢ jako ruch chcacy przwréci¢ ,,prawdziwa”
republike, zawlaszczona przez politykow 1 wielki kapital. W tym sensie jest on
egalitarny i1 lewicowy. Jego ,,lewicowos$¢” potwierdza takze brak szacunku dla elit 1
tradycyjnych hierarchii, czego wyrazem jest antypatia dla parlamentarnych elit
politycznych, elit finanasowych, kulturalnych i intelektualnych. Poujadyzm zawsze
przedstawia si¢ jako ruch ,,maluczkich” przeciwko ,,wielkim”. Charakterystyczny jest
takze jezyk poujadystowski, ktorego nie mozna okresli¢ inaczej, niz mianem
rynsztokowego, gdzie elity okresla si¢ mianem ,,sprzedajnej mafii bez ojczyzny czyli
pederastow” (P. Poujade: Faure, c¢’en assez!, ,,Fraternité francaise”, 10 IX 1955). Od
klasycznej lewicy rozni go jednak brak haset roszczeniowych, zastapionych
powrotem do idei czystego wolnego rynku, pozbawionego interwencji panstwa.
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Zarazem poujadyzm posiadat swoista wrodzona sktonno$¢ do podjscia w prawo.
Wynika to juz z osoby samego Poujade’a, ktéry byt synem dzialacza Action
Frangaise, a nastepnie pétainista. Od samego poczatku znajdziemy tu akcenty
antysemickie (skierowane przeciwko premierowi Menendésowi France’owi), a takze
antyimigracyjne. Na okreslenie imigrantéw Poujade uzywat zreszta, zaczerpnigtego
od Charlesa Maurrasa, okreslenia ,,metek”. Od samego poczatku ruch zasilali
dzialacze nacjonalistycznej prawicy, widzac w nim masowy ruch antysystemowy. To
z list pojadystwoskich deputowanym do parlamentu zostat, mtodziutki wowczas,
Jean-Marie Le Pen.

Pojawienie si¢ nacjonalizmu, jako ideologii dla ruchu antypodatkowego, moze
wydawac si¢ dziwne, gdyz bardziej pasowalaby tu ideologia o charakterze
liberalnym. Tym niemniej, ruch ten, szukajac popularnosci w S$rodowiskach
pozakupieckich, zdecydowat si¢ na popularne woéwczas hasta nacjonalistyczne, a
konkretniej, neoimperialne. W tym tylko sensie mozemy mowié, ze poujadyzm jest
ruchem populistycznym, gdyz szukal popularno$ci za pomoca propagandy
nacjonalistycznej. W potowie lat pigédziesiatych przecigtnego Francuza
bulwersowata tatwos¢ z jaka IV Republika tracita kolejne kolonie zamorskie. W 1954
roku armia francuska przegrata w Wietnamie bitw¢ pod Dien Bien Phu, na co rzad
zarecagowal rokowaniami z partyzantka wietnamska, zakonczone uznaniem
niepodlegtosci tego kraju. Trwata juz takze wojna z irredentystyczna partyzantka w
Algierii. Poujadyzm bezapelacyjnie popart dazenia do zachowania imperium, a
szczegblnie Algierii Francuskiej, co zapewnito mu duza popularno$¢ — jako partii juz
nacjonalistycznej — w oczach wyborcow francuskich. Z powodu zapowiedzi twardej
obrony Algierii, czg$¢ poujadystow, a takze prawie caly elektorat, poparta de
Gaulle’a w 1958 roku, co zakonczylo si¢ dla ruchu upadkiem.

Eklektyzm poujadyzmu spowodowal, ze dzi§ wlasciwie nikt nie przyznaje si¢ do
niego. Dla prawicy jest nadto plebejski 1 wulgarny w stownictwie; dla lewicy, jego
nacjonalizm stanowi dowdd zwiazkow ze skrajna prawica. Mimo ze oficjalna
francuska politologia zaliczyta go arbitralnie do skrajnej prawicy, to w gruncie rzeczy
jest nie klasyfikowalny, gdyz stworzyt jedynie proste hasla polityczne, gldwnie
negatywne, nie opracowujac ani zwartej ideologii, ani nawet programu.

Prof. Adam Wielomski
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